Castelos na Arecia: Dilemas da Institucionalizacao
das Ciéncias Sociais no Rio de Janeciro (1930-1964) *

Maria Herminia Tavares de Almeida

“No Brasil as institui¢bes duram tanto quanto
seus fundadores”.

O inicio da institucionalizacdo das Cién-
cias Sociais no Pafs data dos anos 30 e
estd associado 3s grandes transformacGes
politicas e instifucionais desencadeadas
pela Revolugdo de 30. Em particular, a
criagdo de cursos de Ciéncias Sociais €
contemporénea de profundas mudancas, de
sentido modernizador, no sistema educacio-
nal do Pafs. No nivel superior, destacam-se
a Reforma de Ensino do Min. Francisco
Campos, que deu novo estatuto &s (jovens)
universidades brasileiras, reorganizou a
Universidade do Rio de Janeiro — criada
em 1920 — e previu a criacdo da Facul-
dade de Educacdo, Ciéncias e Letras; e a
fundagdo da Universidade de Sdo Paulo.

Costa Pinto assinala, com argicia, que
a “organizacdo do ensino superior de Cién-
cias Sociais representou muito mais um
avango da cultura brasileira come um todo
do que apenas o desdobramento de uma
de suas partes” (Costa Pinto e Carneiro,
1955). Com efeito, ela ndo resultou de
processos de progressiva especializacio dis-
ciplinar internos & vida e a instituicdo aca-
démicas. A legitimidade das Ciéncias
Sociais tinha suportes mais amplos e, em
larga medida externos & academia. Elas
eram valorizadas como instrumento reque-
rido pela modernizacdo social e institucio-
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nal do Pais. Esta dltima a ser produzida
pela acdo politica deliberada e cientifica-
mente informada das elites dirigentes. As-
sim, as Ciéncias Sociais — em particular a
Sociologia — deveriam constituir o ingre-
diente principal da formac@o de novas eli-
tes, habilitadas a assumir a tarefa de cons-
trugdo politica de uma nagiio moderna. Da
mesma maneira, tinham de fazer parte da
formacdo basica dos cidaddos, cuja existén-
cia era vista como condicio e substrato
da nag@o, Por esta razo, aoc mesmo tempo
em que as Ciéncias Sociais ganharam ter-
ritério préprio nas novas Universidades, a
Sociologia tornou-se disciplina obrigatéria
na escola secundaria, por forca da Reforma
Campos (1931).

A formacdo socioldgica é contraposta a
bacharelesca, timbre das elites tradicionais,
responsiveis, em boa medida, pela existén-
cia de instituigdes politicas — de corte
liberal — em desavenca com as condigOes
sociais do pais. E de Oliveira Vianna a
caracterizacdo dessas elites e de sua obra
institucional:

“Esta discordancia entre o direito-lei
e a realidade social (direito-costume) €,
com efeito um traco dominante da his-
téria politica dos povos latino-ameri-

* Este texto € parte da pesquisa Histdria das Ciéncias Sociais, em andamento no IDESP,
com apoio da FINEP, sob coordenagiio de Sérgio Miceli.
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canos. £ um fato geral que decorre do
tradicional “marginalismo™ das suas
elites politicas.”

“E certo que todos eles timbram em
dizer que “legislam para o Brasil”. Esta
€ pelo menos a intengdo deles, mas o
tipo de “animal politico” que tomam
para base de seus raciocinios e das suas
construgdes politicas ¢ administrativas
nao ¢ o brasileiro de verdade (...). E
uma entidade abstrata, um “ente de
razio”, como se diz em metafisica, uma
espécie de simbolo algébrico — o cida-
ddo-tipo — e este cidadao-tipo € o mo-
delo ideal gque haviam imaginado os
teoristas do Enciclopedismo e da Sobe-
rania do povo. E sobre esta abstracio,
€ sobre esta criagfo tépica (...) € sobre
este “sonho™ que os nossos técnicos de
Direito Piblico constréem os seus sis-
temas politicos para o Brasil e formu-
lam as suas doutrinas constitucionais
para o Brasil; e outorgam ao Brasil —
que eles ignoram visceralmente — Cons-
tituigbes modelares. ..” (Oliveira Vian-
na, 1974:211).

E caracterizando o ““marginalismo” de
Ruy Barbosa, Oliveira Vianna dird que ele
vinha do fato de que “ndo possuia, nem
podia possuir, na sua cultura de publi-
cista, o complemento das Ciéncias Sociais”
(Oliveira Vianna, 1974:43, v. 1I).

Cabe ressaltar que a importancia desse
complemento foi reconhecida e enfatizada
por todo o espectro politico da intelectua-
lidade modernizante. Neste sentido, a
abordagem sociologizante tornou-se consti-
tutiva das ideologias em pugna, pelo menos
a partir dos anos 20.

Na verdade, a Sociologia como “ponto
de vista” ji constitufa uma influéncia do-
minante na literatura brasileira, como
observa Antdnio Candido (1976). Seu pro-
duto mais notdvel foi “aquele género misto
de ensaio, construido na confluéneia da
Histdéria com a economia, a filosofia ou
a arte, que é uma forma bem brasileira
de investigacdo e descoberta do Brasil ¢ &
qual devemos a pouco literdria Histdria da
Literatura Brasileira, de Silvio Romero;
Os Sertdes, de Euclides da Cunha; Popu-
lacdes Meridionais do Brasil, de Oliveira
Vianna; a obra de Gilberto Freyre e as
Raizes do Brasil, de Sérgio Buarque de
Hollanda” (Antdnio Candido, 1976:130).

A década de 30, inaugura a dificil meta-
morfose das Ciéncias Sociais de “ponto de
vista” em disciplina académica, com aspi-

42

ragdo a ciéncia. De visfio impressionista
em conhecimento organizado sobre a socie-
dade. Para tanto haviam muitas condigdes
propicias. A par da legitimidade da abor-
dagem socioldgica, anteriormente aludida,
é possivel enumerar outras circunstincias
favordveis de ordem variada.

No plano da vida intelectual, estavam
mudando as formas de percep¢éo e de orga-
nizagdo do conhecimento sobre a realida-
de. Antdnio Céndido enfatiza o papel do
movimento modernista e o impacto de seu
esforco por adequar a produgdo literdria
“as novas exigéncias da sensibilidade e
conhecimento”. Diz ele:

“Nesta ordem de consideracdes, o
Modernismo representa um  esforco
brusco e feliz de reajustamento da cul-
tura as condigdes sociais e ideolégicas,
que vinham, desde o fim da monar-
quia, em lenta mudanga, acelerada pelas
fissuras que a Primeira Guerra Mundial
abriu, também, aqui na esfrutura social,
econdmica e politica. A forca do Modet-
nismo reside na largueza com que se
prop8s a encarar a nova situagdo, faci-
litando o desenvolvimento até entdo
embrionario da sociologia, da histéria
social, da etnografia, do folclore, da teo-
ria educacional, da teoria politica”
(Antdnio Céndido, 1976:134).

Mas ndo se estava alterando apenas a
substdncia da vida intelectual, a maneira
de organizar o conhecimento sobre ¢ real.
Modificavam-se, em igual medida, as con-
dices em que ela transcorria, assim como
0s sujeitos sociais que a promoviam. No
momento que nos ocupa ji existia no Pafs
uma camada intelectual — chame-se-a ou
ndo de intelligenisia — com densidade sufi-
ciente para constituir um campo intelectual
com alguma complexidade Iinstitucional.
Nesta linha, afirma Luciano Martins:

“Para a intelligentsia, estruturar o
espago cultural significava a possibili-
dade de criar instituicbes modernas,
abertas ao espirito de renovagio e de
pesquisa; e, num outro registro, institui-
¢des capazes, também, de tird-la do iso-
lamento, de difundir sua mensagem e
de criar um mercado, nfo necessiria ou
exclusivamenfe no sentido econdmico
do termo, mas, também, no sentido de
um lugar onde se intercambiam idéias.
Em suma, os locii para a fundaco, o
reconhecimento ¢ a expansido de sua



identidade social, e mesmo de sua
“missdo” na sociedade.” (Martins, 1987:
80).

O movimento pela criacao de Universi-
dades constituiu uma expressio inequivoca
da densidade adquirida pela intelectuali-
dade no momento que nos ocupa. Levado
a cabo por institui¢des criadas por intelec-
tuais no raiar dos anos 20 (Academia Bra-
sileira de Ciéncias — ABC, 1916, ¢ Asso-
ciagdo Brasileira de Educacdo — ABE,
1924) ele foi uma demonstragdo de que o
ensino superior deixara de ser assunto de
interesse apenas das elites econdmicas e
politicas atendidas pelas grandes escolas
tradicionais de Direito, Engenharia e Me-
dicina. Ao contrério, j4 comecava a exis-
tir uma camada intelectual — reduzida, é
certo — mas com capacidade de argumen-
tacdo e de articulacdo politica suficientes
para sustentar a existéncia de um espago
para producdo de saber organizado no
ambito do sistema de ensino superior.

Ressalte-se que, a semelhanca do que
ocorreu com a abordagem sociologizante, a
criacdo da universidade era meta compar-
tilhada por intelectuais reformadores situa-
dos em todos os pontos do espectro poli-
tico e ideolégico. Autoritdrios ou democra-
tas, conservadores catdlicos, liberais ou
socialistas, vencedores de 1930 ou venci-
dos em 1932, todos convergiam para a
necessidade de institui-la, ainda que dis-
crepassem quanto a seu formato, grau de
autonomia e contetdo de sua atividade. !

Todavia, nem tudo eram condigdes favo-
rdveis. A institucionalizacao das Ciéncias
Sociais deveria enfrentar vicissitudes con-
siderdveis, também relacionadas &s circuns-
tancias presentes. A histéria das Ciéncias
Sociais, até meados dos anos 60 pode ser
contada como um penoso processo de cons-
iruco institucional, onde os fracassos so-
maram bem mais do que os éxitos, a des-
peito da enorme importéncia que o “modo
de pensar das Ciéncias Sociais” desempe-
nhou na estruturacio do campo de idéias
que informou a pugna politica.

Em primeiro lugar, cabe lembrar as con-
di¢oes em que se deu a modernizacio do
ensino superior, com a criagiio e, ou, rees-
truturacéo das Universidades. Ela foi parts
integrante de um processo de state buil-
ding, cujo trago marcante era a centrali-
zagdo. Destarte, entre os vérios projetos de
universidade em disputa nos anos 30, ter-
minou por predominar aquele no qual era
pequena a autonomia e exacerbada a regu-

lamentacdo, o controle governamental ¢ a
uniformidade institucional dai decorrente
(Paim, 1982; Schwartzman, 1984).

Uma instituicdo nova e pouco auténoma
seria — como o foi — extremamente sen-
sivel &4s marés politicas e a interferéncia
f!a pequena politica nos seus assuntos
internos.

Por outro lado, o projeto de moderni-
zaglo institucional, implicado na idéia de
estruturagdo da Universidade, e sustentado
pela camada intelectual modernizante, 2
excecdo de Sao Paulo, ndo parece ter con-
tado com uma rede social de apoio signi-
ficativa entre as elites dominantes, numa
espécie de anteparo quando a intromissdio
governamental se tornasse excessiva. Por
conseguinte, em momentos de crise tende-
ram a se enfrentar governo e comunidade
universitdria, com os resultados previsiveis.

Finalmente, a decis®o de criar a Univer-
sidade era comparativamente mais facil do
que fazé-la funcionar efetivamente como
locus de produgao de ciéncia. A institucio-
nalizagdo da pesquisa revelar-se-ia tarefa
complexa, para a qual quase nunca era
possivel encontrar pessoal capacitado. No
caso das Ciéncias Sociais, essa dificuldade
consfitufa a contrapartida do fato de sua
institucionalizagio ser antes o produto da
legitimidade externa da abordagem socio-
l6gica do que do seu desenvolvimento
como disciplina académica. Como observa
Costa Pinto, “uma geragido de aufodidatas
— usada aqui a expressio no seu melhor
sentido — preparou e lancou as bases da
futura organizacio do ensino superior das
Ciéncias Sociais” (Costa Pinto, 1955:13).
Na verdade, os fundadores da Sociologia
académica, autodidatas brilhantes, ndo pos-
sufam a experiéncia em pesquisa indispen-
sdvel A transformagdo das Ciéncias Sociais
em disciplina com pretensdo a ciéncia.

No texto que segue, tentaremos recons-
truir sumariamente e discutir as caracte-
risticas e impasses do processo de institu-
cionalizacdo das Ciéncias Sociais no Rio de
Janeiro, dos anos 30 até 1964.

_Primeiras Iniciativas — Primeiras Derrotas

A criagdo de instituicdes nas quais as
Ciéncias Sociais poder-se-iam desenvolver
como 4reas de conhecimento, no decorrer
do periodo estudado, ocorreu basicamente
em dois momentos. O primeiro foi na
década dos 30 e o segundo na década dos
50, como se pode apreciar no Quadro 1.
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